Zapisnica z 1. zasadnutia Obecného zastupitel'stva obce Ovcéiarsko
zo dna 09. 01. 2017

Pritomni: podla prezencnej listiny
Obecné zastupitel'stvo na svojom zasadnuti prerokovalo:
Bod programu €. 1 — Otvorenie zasadnutia Obecného zastupitel'stva

Starostka otvorila rokovanie obecného zastupitelstva v sulade s § 7 ods. 4 Rokovacieho
poriadku Obecného zastupitelstva v Ovéiarsku. Privitala poslancov OZ a konstatovala, ze
OZ je uznasania schopné, pritomni su piati poslanci, poslankyha Adriana Hirjakova sa
pisomne ospravedinila, pricom poslanec Jozef Hasko sa spytal, aky je dévod. Starostka
neuviedla dovod ospravedinenia, kon$tatovala, Ze poslanec Juraj Cilik sa zatial
neospravedinil. Poslanec Ervin Schmieger uviedol Ze Juraj Cillik pride neskor.

Bod programu €. 2 - Uréenie zapisovatela a overovatelov zapisnice

Po otvoreni zasadnutia obecného zastupitelstva starostka urcila za zapisovatela poslanca
Jozefa Haska a za overovatelov zapisnice poslancov Ervina Schmiegera a Lubo$a Hofericu.

Navrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovc€iarsko berie na vedomie urcenie
zapisovatela poslanca Jozefa Haska a overovatelov zapisnice poslancov Ervina Schmiegera
a LuboSa Hofericu.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):5 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habanova, Lubos Téth, Lubos Hoferica

Hlasovali za (menovite): 3 poslanci — Ervin Schmieger, Monika Habarnova, Lubo$
Hoferica

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 2 poslanci — Jozef Hasko, Lubo$ Téth

Navrh uznesenia bol prijaty.

Bod programu €. 3 - Volba navrhovej komisie

Za Cclenov Navrhovej komisie starostka navrhla poslancov LuboSa Tétha a Moniku
Habanovu.

Navrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovc€iarsko voli do Navrhovej komisie
poslanca Lubo$a Tétha a poslankyrfiu Moniku Habariovu.



Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):5 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarnova, Lubos$ Téth, Lubos$ Hoferica

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov - Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarnova, Lubos$ Téth, Lubos$ Hoferica

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Navrh uznesenia bol prijaty.

Bod programu ¢&€. 4 - Schvalenie navrhu programu zasadnutia Obecného
zastupitel'stva

Starostka konStatovala, Ze zaslala poslancom obecného zastupitelstva navrh programu
rokovania v nasledujucom zneni:

Otvorenie zasadnutia obecného zastupitel'stva

Ur€enie zapisovatela a overovatelov zapisnice

Volba navrhovej komisie

Schvalenie navrhu programu zasadnutia obecného zastupitel'stva

Schvalenie Dodatku €. 3 k VSeobecne zavaznému nariadeniu &. 2/2014 o uréeni vysky
finanénych prostriedkov na mzdy a prevadzku na dieta materskej Skoly zriadenej na
uzemi Obce Ovciarsko na kalendarny rok 2017

Schvalenie Zadania pre Uzemny plan Obce Ovéiarsko

Finanéné podmienky upratovacich prac na obecnom urade a v priestoroch saly a
zasadacky kulturneho domu

8. Rodzne

9. Interpelacie poslancov OZ

10. Zaver
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Po predneseni navrhu starostka poziadala o navrhy na dopinenie alebo zmenu programu
rokovania.

Poslanec Lubo$ Téth poziadal o doplnenie kontroly uzneseni na poziciu €. 5 a presun
interpelacii poslancov OZ na poziciu €. 6.

Starostka dala nasledne hlasovat o doplnenom a upravenom navrhu programu:

Obecné zastupitel'stvo schvaluje program zasadnutia obecného zastupitelstva s doplfiujicim
a pozmenujucim navrhom poslanca Lubosa Tétha:

Otvorenie zasadnutia obecného zastupitelstva

Ur€enie zapisovatela a overovatelov zapisnice

Volba navrhovej komisie

Schvalenie navrhu programu zasadnutia obecného zastupitel'stva
Kontrola plnenia uzneseni obecného zastupitelstva €. 83-100/2016
Interpelacie poslancov OZ
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7. Schvélenie Dodatku €. 3 k VSeobecne zavaznému nariadeniu €. 2/2014 o urceni
vySky finanénych prostriedkov na mzdy a prevadzku na dieta materskej Skoly
zriadenej na uzemi Obce Ovciarsko na kalendarny rok 2017

8. Schvalenie Zadania pre Uzemny plan Obce Ovéiarsko

9. Finan¢né podmienky upratovacich prac na obecnom uUrade a v priestoroch saly a
zasadacky kulturneho domu

10. Rézne

11. Zaver

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):5 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarnova, Lubos$ Téth, Lubos$ Hoferica

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov - Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarnova, Lubos$ Téth, Lubos$ Hoferica

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Navrh uznesenia bol prijaty.

Bod programu €. 5 - Kontrola plnenia uzneseni obecného zastupitel'stva ¢. 83-100/2016

Starostka na zaciatok programu uviedla, Ze tento bod do navrhu programu nezaradila, kedze
uznesenia nemali plniaci charakter a pokial ide o uznesenia, ktoré boli prijaté v jej
nepritomnosti, Ziada o ich prednesenie.

Nasledne sa poslanec Lubo$ Téth informoval o plneni uzneseni, ktoré ho zaujimali, pricom
prebehla diskusia o priebehu opravy zvona DCO, poslanec Lubo$ Téth dostal informaciu, ze
rozpoCet obce Ovciarsko na rok 2017 bude zverejneny tento tyzden a informaciu o tom, Ze
uznesenia tykajuce sa vykonania kontrol Hlavnou kontroldrkou su starostkou podpisané. Na
zaver eSte prebehla diskusia o navrhu dohody tykajucej sa zavozu na Kjahnine a kratka
diskusia k organizacii Obecného plesu 2017. Po ukonceni informacii o plneni uzneseni
poziadala starostka Navrhovu komisiu o prednesenie navrhu uznesenia.

Navrh uznesenia:

Obecné zastupitel'stvo obce Ovciarsko berie na vedomie kontrolu plnenia uloh vyplyvajucich
z uzneseni Obecného zastupitelstva €. 83-100/2016 starostkou obce v sulade s § 11 ods. 1
Rokovacieho poriadku Obecného zastupitel'stva v Ovc€iarsku.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):5 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habanova, Lubo$ Téth, Lubo$ Hoferica

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habanova, Lubo$ Téth, Lubo$ Hoferica



Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Navrh uznesenia bol prijaty.

Bod programu €. 6 — Interpelacie poslancov OZ
Starostka otvorila bod rokovania a vyzvala poslancov na zacatie diskusie.

Poslankyna Monika Habanova poziadala starostku o informaciu aké su podmienky
organizovania plesu, kedZe nebola pritomna na zasadnuti OZ dna 14. 12. 2016 a chce mat
informaciu priamo od starostky. Nasledne starostka informovala, ze trva na zapracovani
prostriedkov zfinanéného plesu do rozpoétu obce Ovdiarsko aze nesuhlasi so
zverejnovanim plagatu s telefénnymi Cislami poslancov a kedZe ide o organizaciu obecného
plesu a vstupné sa vzdy vyberalo na Obecnom urade, trva aj na dodrzani tohto postupu.
V naslednej diskusii poslanci suhlasili s poZiadavkou starostky na zapracovanie prostriedkov
tykajucich sa Obecného plesu, ale vyjadrili obavy uhradzania vydavkov, ked budu tieto
vydavky v priebehu pripravy pokryvat poslanci zo svojich prostriedkov. Poslanec Jozef
Hasko poukazal na skutoénost, Ze starostka v dokumente Dévody nepodpisania zapisnice
zo zasadnutia 14. 12. 2016 uvadza, ze zisk z predaja vstupného je priblizne 2.000 €
a poukazal na skuto€nost, Ze z prijmu zo vstupného sa uhradzaju naklady na organizaciu
plesu a starostka svojim vyjadrenim zavadza obCanov. Nasledne prebehla diskusia
k uhradzaniu blo¢kov v obci v minulosti.

Poslanec Juraj Cillik prisiel o 17:40

Poslankyna Monika Habarnova sa starostky opakovane pytala, o ma povedat 120 fudom,
ktori maju rezervované listky Ci ples bude. Starostka odpovedala, ze s poslancami ho robit
nebude. Poslanci sa nasledne spytali ¢i bez nich, starostka odpovedala, Ze sama ho
organizovat nebude. Poslanec Lubo$ Toéth poukazal na to, Ze starostka nie je ochotna
organizovat ples za podmienok, ktoré sama nastavila. Starostka poziadala poslancov aby si
urobili zaver a aby sa pokracovalo dalej.

Poslankyfna Monika Habanova sa spytala, ¢i ma teda oznamit, Ze ples sa rusi, starostka
odpovedala, Ze nema ni¢ vyhlasovat, Ze poslanci maju robit’ tak ako ona povedala.

Poslanec Jozef Hasko sa vyjadril k dokumentu starostky, ktorym zddvodnila nepodpisanie
zapisnice zo zasadnutia obecného zastupitelstva dina 14. 12. 2016. Poukazal na tvrdenie
starostky, ze Navrhova komisia byva nepripravena a uviedol, ze Navrhova komisia nie je
stala, jej Clenovia sa menia, takze nemdze byt pripravena na okamzitu tvorbu uzneseni, je
potrebny €as na ich pripravu a ani starostka nie je schopna formulovat uznesenia okamzite.
Starostka odpovedala, Zze Navrhova komisia sa sice meni, ale ak poslanci nie€o
prerokovavaju, tak maju byt pripraveni urobit uznesenie a mat preverené, Ze uznesenie je
v sulade so zakonmi.

Do diskusie vstupil poslanec Lubo§ Toth, ktory predniesol navrh uznesenia
k predchadzajucej diskusii o Obecnom plese 2017 a starostka dala nasledne o tomto
uzneseni hlasovat. Po hlasovani starostka uviedla, Ze v ramci interpelacii sa uznesenia



neprijimaju. Poslanec Lubo$ Téth reagoval tym, ze uznesenia sa prijimaju v roznych bodoch,
nie len k presne uréenym bodom rokovania, nato starostka opakovala svoje tvrdenie, ze
v interpelaciach sa uznesenia neprijimaju, Ze ide len o dotazy na starostu, pracovnikov uradu
alebo Matersku Skolu aze podla jej nazoru je bezpredmetné prijat uznesenie v ramci
interpelacii. Poslanec Lubo$ Toéth odpovedal, Ze ak je problém len v zaradeni do bodu
rokovania, tak toto uznesenie prednesie v bode rokovania ,Rézne“. Starostka reagovala tym,
Ze poslanci si schvaluju a upravuju jej navrh programu rokovania, ¢o si spravia to je uz ich
a upozornila, Ze pravdepodobne toto uznesenie nepodpiSe uz len preto, Ze v interpelaciach
sa uznesenia neprijimaju. Poslanec Lubo$§ Toth uviedol, ze toto uznesenie prednesie v bode
programu ,Rbzne“ naCo starostka reagovala tvrdenim, Ze ak uZ je program rokovania
schvaleny, uz nie je mozné ho menit. Poslanec Lubos Toth poukazal na skuto€nost, Ze bod
.,R6zne* je uz schvaleny a je su€astou programu rokovania.

Poslanec Jozef Hasko poziadal o vysvetlenie, preCo starostka uvadza v dévodoch
nepodpisania uzneseni nepravdivé udaje o ponukach na opravu zvona, ktoré priniesol. Po
odpovedi starostky, Zze vychadzala z ponuk, ktoré poslanec Jozef Hasko priniesol na Obecny
urad avSak nevedela najst tieto ponuky. Nasledne poslanec Jozef Hasko na Ziadost
starostky predniesol spravne informacie, priCom poziadal starostku aby uvadzala pravdivé
Udaje, nie také, ktoré vyhovuju jej a poziadal starostku o opravu tychto udajov. Starostka sa
vyjadrila, Ze nevie reagovat, preveri si skuto¢nosti, ak bude potrebné tak ich opravi. Zaroven
sa pytala pre€o zapisovatel neuviedol tieto Udaje, nao poslanec Lubo§ Toéth odpovedal, Ze
neuvadzal uplne vSetky detaily a starostka sa mohla zuc€astnit pripomienkovania zapisnice.
Starostka tému uzavrela konstatovanim, Ze na toto maju rozdielne nazory.

Poslanec Jozef Hasko poukazal na skutoénost, Ze starostka stale Ziada vybranych
poslancov o dodrziavanie Rokovacieho poriadku. Poukazal na § 7 ods. 5 Rokovacieho
poriadku, kde sa pozaduje pre ospravedinenie neucasti poslanca na zasadnuti aj uvedenie
dovodu, ktory nebol uvedeny pri ospravedineni poslankyne Adriany Hirjakovej.

Poslanec Jozef Hasko dalej poukazoval na nedodrziavanie § 4 ods. 6 Rokovacieho poriadku
pri priprave zasadnutia Obecného zastupitelstva, podfa ktorého materidly zabezpecuje
Obecny urad, priCom pozadoval doru€ovanie materialov na rokovanie do svojej postovej
schranky a zaroven poukazal na chybajiuce dokumenty priamo na mieste rokovania
Obecného zastupitelstva. Starostka vysvetlila, Ze asi maju na to iny nazor.

Poslanec Jozef Hasko sa pytal, preCo nema Obecny urad zverejneny Pracovny poriadok,
naco dostal odpoved ze Pracovny poriadok sa nezverejiuje, zmenil sa zakon a starostke nie
je zname na zaklade Coho iné obecné urady Pracovny poriadok zverejnuju. Starostka sa
dalej vyjadrila, Ze na dalSie otazky uz nebude odpovedat, nie je na to pripravena, ak doslo
k pochybeniu nema problém ospravedinit’ sa, je toho vela. Poslanec Jozef Hasko oznadil
konanie starostky pri zverejhiovani informacii na obecnej stranke za zavadzanie.

Poslankyna Monika Habarova uviedla, ze ju oslovil p. Dobron, ktory bol aj na Obecnom
urade a informovala o tom, Ze ju informoval o pokazenych dverach na panskych WC, ktoré
byvaju znecistené aje na nich pokazeny zamok a Zze pan Dobroi pozaduje len vymenu
zamku. Starostka odpovedala, Ze k oprave dveri doSlo pri organizacii plesu, kontaktovala
poslanca Ervina Schmiegera a nevie ako to bolo dorieSené. Pan Dobror, ani Obecny urad
nemaju kfuce k dispozicii. Poslanec Jozef Hasko informoval, Zze pan Dobrofi ma zaujem
vratit aj pbvodné dvere ak sa to inak rieSit neda. Starostka uviedla, Ze nevie o novych



dverach, nechala to na pana Dobrofa, nasledne poziadala o napravu poslanca Ervina
Schmiegera, ktory prislubil vratenie povodnych dveri ak mu Obecny urad poskytne kluce aby
sa k nim dostal.

Poslanec Ervin Schmieger poziadal starostku o informaciu, kto dal suhlas k zahradeniu
obecnej cesty na druZstve a kadial maju ob&ania obce chodit, ked je obecna cesta uzavreta.
Poukazal na skutoCnost, ze niekto kompetentny musel dat’ sihlas na uzavretie obecnej cesty
a kade teraz maju ludia chodit. Starostka odpovedala, Ze preveri situaciu. Poslanec Ervin
Schmieger opakoval, Ze cesta je uzavreta, ¢o chce starostka preverovat. Starostka vyzvala
poslancov na kladenie dalSich otazok.

Poslanec Lubo$ Téth poziadal starostku obce o informaciu z akej polozky rozpoctu bola
uhradena suma 130 € za pravne sluzby z faktury ¢. DF 2016/291, EuroPro Slovensko, n.o.
Starostka odpovedala, Ze poradenské sluzby. Na otazku aky bol predmet poradenskych
sluzieb starostka neodpovedala priamo, odpovedala, Ze iSlo poradenské sluzby ohladne
najomnej zmluvy, zvolavania zastupitelstva a podobne. Poslanec LuboS Toéth poziadal
starostku o poskytnutie dokumentov od pravneho poradcu, aby sa mohli poslanci tiez poucit
na tému legislativy tykajucej sa obecnych zaleZitosti, kedZe starostka opakovane vycita
poslancom, Ze ich navrhy a postupy su nezdkonné. Predniesol argument, Ze ide
o konzultacie platené obcou ateda aj poslanci obecného zastupitelstva maju pravo byt
informovani o spravnosti svojho konania a vyvarovat sa chyb. Starostka na tuto otazku
neodpovedala priamo a povedala, Ze to teraz nebude vyhladavat. Poslanec Ervin Schmieger
sa spytal, €i teda budu pravne rady k dispozicii na buducom zasadnuti obecného
zastupitel'stva. Starostka odpovedala, Zze preveri ¢i to bude mozné a ak ano, tak poslancom
konzultacie poskytne.

Poslanec Jozef Hasko poziadal o informaciu z akej polozky rozpoctu sa Cerpali prostriedky
na Uhradu faktury za pravne sluzby, ekonémka obce odpovedala, ze zo Specialnych sluzieb.

Poslanec Lubo$§ Téth predniesol informaciu, Ze z dévodu rozsiahlosti navrhnutého programu
rokovania dha 14. 12. 2016 poslanci schvalili upravu programu rokovania a presunuli
niektoré body zo 14. 12. 2016 na planované rokovanie dna 16. 12. 2016. Starostka sa
z tohto rokovania ospravedinila bez uvedenia dévodu a rovnako postupovala aj v pripade
rokovania obecného zastupitelstva dna 27. 12. 2016. Spytal sa starostky, ¢ tomu ma
rozumiet’ tak, zZe starostka tieto body uz nikdy nenavrhne. Starostka odpovedala, ze body
rokovania, ktoré poslanci vyradia opakovane do programu rokovania obecného
zastupitelstva davat nebude a vyjadrila sa, Ze nebude akceptovat, aby jej poslanci
vyrad'ovali body rokovania z navrhu programu ktory vytvorila. Poslanec Lubo$ Téth sa spytal,
Ci teda starostka nema zaujem o to, aby sa tieto body prerokovali a schvalili.

Starostka predniesla informaciu, ze zvolala zastupitelstvo na 2. 12. 2016 a nasledne na 16.
12. 2016 s tym istym programom. Poslanec Lubos Téth odpovedal, Ze starostka velmi dobre
vie, Zze program rokovania je mozné upravovat. Starostka uviedla, ze poslanci pokojne mohli
prerokovat tieto body aj v jej nepritomnosti, mali k dispozicii dokumenty, s ¢im poslanec
Lubod Toth nesuhlasil, kedZe starostka je jedina, kto mézZe obecnému zastupitelstvu
predniest informacie a odpovedat na otazky k tymto bodom programu, jedine navrh planu
kontrolnej Cinnosti Hlavného kontroléra na prvy polrok 2017 by mohol byt schvaleny bez
pritomnosti starostky. Poslanec Lubo$ To6th dalej povedal, Ze poslanci sice dostali dokument,
av8ak v rozpracovanej forme s poznamkami starostky, nie v podobe, ktora by mohla byt



povazovana za finalnu a pripravenu na schvalenie a vyjadril prekvapenie, Ze ide o ziskanie
majetku, cesty v prospech obce a starostka sa nesnazi prejavit zaujem a nenavrhla tento
bod na rokovanie obecného zastupitelstva. Starostka odpovedala poslancovi LuboSovi
Tothovi, ze si ma naStudovat v zakone o majetku, €o schvaluje obecné zastupitelstvo.
Upozornila, Ze obecné zastupitelstvo schvaluje len zmluvy vsulade s § 20 zakona
0 obecnom zriadeni a nebude poslancov pouéat, maju si Studovat zakony a podla toho sa
spravat. Dalej sa vyjadrila, Ze viac nebude odpovedat. Poslanec Lubo$ Hoferica navrhol
konanie pracovného stretnutia s Dr. DolejSim, na¢o poslanec Ervin Schmieger odpovedal, ze
to je mozné, avSak nie nevyhnutné, pretoze ak ide napriklad o rieSenie zavozu na Kjahnine,
oCakava najma informaciu o navrhovanom priebehu prac, kedze tam nie je odvodfiovaci
kanal, ktory ma byt urobeny a ma obavy aby v pripade velkej vody neboli vymyté role
majitelov pozemkov v okoli. Zaroven poukazal na skutoCnost, Ze starostka tvrdila, ze
prostriedky zo zavozu budu postaovat na opravu cesty na Priedevsie s rozpo¢tom 65 tis. €,
av8ak podla navrhu zmluvy je zjavné, ze prostriedky ziskané zo zavozu nebudu postacujuce
spytal sa, z ¢oho bude cesta zrekonStruovana. Poslanec Lubo$ Hoferica poukazal na
skutonost, ze suma, ktora je uvedena v navrhu zmluvy nemusi byt koneCna auz pri
schvalovani zameru na pouzitie prostriedkov zo zavozu na rekonstrukciu cesty na Priedevsie
upozornoval, Ze ziskana suma nemusi byt postacujuca a opat navrhol pozvat p. DolejSiho
na pracovné stretnutie alebo zasadnutie obecného zastupitelstva, s &im poslanec Ervin
Schmieger suhlasil auviedol, Ze sa ho spyta vakom rozsahu p. DolejSi navrhne
rekonstrukciu cesty na Priedevsie.

Poslanec Lubos$ Hoferica sa spytal, €i je platna najomna zmluva na Sine¢nej strani, starostka
odpovedala, Ze informacie poskytla, k tejto zmluve je prijaté uznesenie, ktorym bola Hlavna
kontrolérka poverena vykonanim kontroly a nebude sa k tomu dalej vyjadrovat. Poslanec
Ervin Schmieger uviedol, Ze starostka obecné zastupitelstvo informovala, Ze najomna
zmluva je zru$ena, avSak zmluva stale je na obecnej stranke.

Poslanec Lubo$ Toth predniesol informaciu najma pre pritomnych ob&anov, Zze odkedy je
starostkou urCovany za zapisovatela zapisnice zo zasadnutia obecného zastupitel'stva, snazi
sa C€o najvernejSie prezentovat priebeh jednotlivych diskusii zasadnutia obecného
zastupitel'stva a to najma z dévodu, Ze vacsina poslancov obecného zastupitelstva a aj on
sam neboli spokojni so zapisnicami pripravovanymi v roku 2015 pretoze neobsahovali
informacie, ktoré poslanci povazovali za délezité. Nasledne teda vznikla dohoda, ze
zapisnice bude tvorit poslanec Lubo§ Téth a bude rozosielat navrh zapisnice vSetkym na
pripomienkovanie, aby mali vSetci zu€astneni moznost vyjadrit sa k skuto€nostiam
uvedenym v zapisnici, nie len overovatelia zapisnice. Dalej, Ze zapisnicu rozosielal
poslancom aj starostke a kon$tatoval, ze starostka aj napriek jeho vyzvam nikdy nezaslala
pripomienky k pripravenému textu zapisnice, od starostky dostal iba odpovede, Ze sa nebude
vyjadrovat’ a nasledne sa na internetovej stranke objavil dokument, v ktorom sa uvadza, ¢o
vSetko urobil nespravne, aké urobil chyby a €o vSetko je nepravda. Suhlasil s tym, ze kazdy
robi chyby a Ze sa snazil zapisnicu tvorit tak, aby kazdy v nej videl to, ¢o povazuje za
dblezité. Nasledne sa vyjadril, Ze je pre neho velmi neprijemné, Ze starostka takto kona,
pretoze bez informovania obanov Ze mala moznost do zapisnice zasiahnut a bez
poskytnutia informacie o svojom nesuhlase zapisovatefovi len nasledne zverejiiuje na
internetovej stranke dokument, ktory mnoho krat obsahuje len informacie, ktoré sa starostka
rozhodla nedodat poslancom, ale usudzuje, Zze niektoré by do zapisnice ani nemohol dat. Su
to Ciastkové informacie, nepravdivé informacie a je mu to velmi neprijemné, pretoze nema



Sancu argumentovat a nema Sancu sa obhajit. Preto poziadal o uvedenie svojho vyjadrenia
k poslednému dokumentu »dovody-nepodpisania-zapisnice-14122016-1483018927¢
zverejnenému na obecnej stranke priamo v zapisnici:

K bodu €. 4, str. 3 -

Starostka: ,Poslanec Ing. T6th sa pridal k nazoru poslanca Bc. Haska a vyjadril sa, Ze tiez si
mysli, ze sa bude dlho rokovat k rozpoctu, pretoze na pracovnom stretnuti nedostali blizSie
informacie k rozpoctu. Toto sa nezklada na pravde, pretoze navrh rozpoctu bol pritomnym
poslancom podrobne odprezentovany ekonémkou obce.”

- Poslanec Lubo$ Toth sa vyjadril, Ze starostka neuviedla zdévodnenie, Ze ekonémka
obce nevedela poslancom obecného zastupitelstva odpovedat na velké mnozstvo
otazok, takze napriek informacii starostky, toto oboznamenie nebolo podrobné
a bohuzial bolo aj vzhfadom na neucast starostky nedostatoéné.

Starostka vstupila do reci poslanca LuboSa Toétha a uviedla, Ze zapisnice, ktoré boli
spracovavané zamestnancom obecného uradu su takmer vetky nepodpisané overovate/mi
spomedzi piatich poslancov. Ani jedna zapisnica nie je podpisana, mozno dve, nie su
uvedené dbvody preCo nie su zapisnice podpisané. Ked jej poslanci vycCitaju ze kona
protipravne ak uvadza dbvody, tak sa domnieva, Ze su takisto chybajlice v zapisnici, poslanci
maju predsa aj nahravky a tvrdila, ze vychadzala presne z nahravky. Poslanec Lubos Téth
zdb6raznil, ze prave preto ma kazdy pritomny moznost sa k zapisnici vyjadrit, aj pani
starostka ma moznost sa vyjadrit. Ked starostka neodpoveda, odévodnene predpoklada, Ze
so znenim zapisnice starostka suhlasi. Starostka reagoval tym, Ze nie je povinna
pripomienkovat zapisnicu. Poslanec Lubo$ Téth pokracoval, Ze starostka napisala, Ze to, ¢o
uviedol v zapisnici sa nezaklada na pravde. On zas ma jediny nastroj na to, aby sa obhajil,
pretoze jeho dokument pravdepodobne starostka na obecnej stranke nezverejni
a neposkytuje poslancom moznost, aby mohli pridavat dokumenty na obecnu stranku,
vyjadrit sa a prezentovat, vidi ako jedinU moznost uviest skutoCnosti do zapisnice
a poziadat, aby to bolo v zapisnici uvedené. Starostka odpovedala, Ze poslanec Lubos§ Téth
ma na to piné pravo.

Bod €. 4, str. 4 -

Starostka: ,Starostka sa spytala poslanca Ing. Tétha, pre€o bol vypusteny bod programu o
zavazke rokliny. Ing. Toth odpovedal, Ze nie je pripraveny prijat uznesenie, napadal formu
dohody, Ze je to len wordovsky dokument.*

- Poslanec Lubo$ Téth sa vyjadril, Ze je to pravda a Ze nevie ako starostka v tejto veci
kona dalej, pretoze to nebolo zaradené ani na dneSné rokovanie, a starostka na
zasadnutie 16. 12. 2016 neprisla, takze nevie, o sa deje dalej v tejto veci aby sa
dotiahla do konca. Starostka opakovala predchadzajuce vyjadrenie, ze body, ktoré
poslanci z navrhu programu rokovania vyradia, nebude znovu navrhovat.

Bod ¢&. 10, str. 6 —
Starostka: ,Len zo vstupného je zisk cca 2 000 €.

- Poslanec Lubos Toth sa vyjadril, ze ako uz poslanec Jozef Hasko povedal, starostka
nevie aky je rozdiel medzi ziskom a trzbami. Starostka trvala na tvrdeni, ze je to zisk,
ktory sa pouziva na dalSie vydavky. Poslanec Ervin Schmieger poziadal ekondmku
obce aby to niekedy ked bude Cas vysvetlila starostke.

Bod €. 12, str. 7 —

Starostka: ,V zapisnici, kde sa Ing. Téth zmienuje o nedodrzani podmienok zmluvy pri
Uzemnom plane obce, informovala som poslanca Ing. Tétha, Ze o vSetkych informéaciach
som poslancov priebezne informovala a prebehlo prvé zadanie, ktoré bolo rozposlané a
poskytla som dalSie informacie.”



K tomuto poslanec Lubo$ Toth doplnil, Ze starostka sa naozaj vyjadrila, Ze obecné
zastupitelstvo priebezne informovala, avSak v skuto¢nosti v minulosti o priebehu
obstaravania Uuzemného planu poslanci neboli informovani a preto na zasadnuti
obecného zastupitelstva dna 14. 12. 2016 tuto tému otvoril. Starostka tvrdila, ze
vSetky informacie poskytovala, naco poslanec Ervin Schmieger reagoval vyjadrenim,
Z2e nesedia terminy uvedené v zmluve a skutoény priebeh obstaravania uzemného
planu. Nasledne prebehla diskusia o dévodoch oneskorenia.

Bod €. 13, str. 7 —

Starostka: ,V Casti zapisnice musim dalej poukazat' na nepravdivu informaciu Ing. Tétha, kde
sa zmienuje, Zze som svojvolnej uhradila finanéné prostriedky. Tvrdim, Ze poslanci boli
priebezne informovani o priprave ziadosti o poskytnutie nenavratného finanéného prispevku
na Vyuzivanie OZE — KD.*

Poslanec Lubo$ Toth uviedol, ze tato informacia je nepravdiva, kedze starostka sa
pokusila ziskat suhlas na zasadnuti OZ dna 26. 2. 2016, kym Zmluva o dielo na
vypracovanie realizaCnej projektovej dokumentacie na stavbu s Ing. arch. Barbarou
Bar¢akovou v hodnote 7.550 € na vypracovanie Projektovej dokumentacie — VyuZitie
OZE aZnizenie energetickej naroCnosti budovy kulturneho domu bez
predchadzajuceho rokovania s Obecnym zastupitelstvom tykajuca sa ucasti obce na
tomto programe bola podpisana uz 8. 2. 2016 a zverejnena na obecnej stranke 10. 2.
2016, bez schvalenia prostriedkov na tento ucel vrozpoCte obce Ovciarsko.
Starostka rovnako neuviedla, Ze nasledne bola podpisana dalSia zmluva, Zmluva na
vypracovanie Studie uskuto€nitelnosti so spolo¢nostou MP Profit PB, s.r.0. v hodnote
6.800 € ktejto ziadosti o nenavratny finanény prispevok, opat bez vedomia
Obecného zastupitelstva a bez prostriedkov schvalenych na tento ucel v rozpocte
obce Ovciarsko. Obecné zastupitel'stvo ziskalo len Ciasto¢né informacie az po tom,
¢o zacali poslanci obecného zastupitelstva klast otazky ohlfadne predmetnych zmlav
a uhrad. Doplnil, Ze starostka neuviedla informaciu, Ze na uhradu prostriedkov nie je
postaCujuce poskytnutie informacie, ale je nevyhnutny suhlas obecného
zastupitel'stva s Cerpanim prostriedkov z obecného rozpoctu na tento ucel. Nasledne
starostku poziadal, aby takéto listy z obecnej stranky stiahla. Starostka odpovedala,
Ze ich nestiahne a povazuje vyjadrenie poslanca LuboSa Totha za dezinformacie,
naco poslanec Lubo$ Toth reagoval, ze je eSte potrebné doplnit, Ze hodnota prvej
zmluvy s Ing. Arch. Barbarou BarCakovou bola zniZzena zo 7.550 € na 6.000 €.
Starostka uviedla, Ze tato vec uz bola preverovana na odbore ekonomickej kriminality,
Ze ju v suCasnosti preveruje Hlavna kontrolorka, Zze Ukony boli zacaté so suhlasom
obecného zastupitelstva, naCo poslanci velmi emotivhe reagovali, Ze starostka
klame. Starostka pokraCovala, Zze prebehlo verejné obstaravanie, bola podpisana
zmluva a Ze starostka nemala ini moznost a musela tieto platby uhradit. Poslanci
neustale prejavovali hlasny nesuhlas a po ukonéeni vety starostky poslanec Jozef
Hasko doplnil, Ze obecné zastupitelstvo ni¢ neschvalovalo a poslanec Lubo$ Téth
doplnil, Ze obecné zastupitelstvo jednoznacne vyjadrilo svoj nesuhlas s tymto
konanim 26. 2. 2016. Poslanec Ervin Schmieger v nasledujucej emotivnej diskusii
vyjadril nazor, Zze starostka ukradla 4.100 €, ktoré neboli schvalené a uhradila tuto
Ciastku. Starostka nasledne poziadala zapisovatela aby toto vyjadrenie poslanca
Ervina Schmiegera zapisal do zapisnice. Poslanec Ervin Schmieger pokracoval, ze
nebol schvaleny projekt pre kultirny dom, bolo schvalené verejné osvetlenie
a poslanci Ziadaju uz mozno treti krat o to, aby starostka ziskala finanéné prostriedky
spat.

Poslanec Ervin Schmieger pokracoval, ze starostka bola predsa uz na zasadnuti 26. 2. 2016
upozornena, ze s touto vyzvou obecné zastupitelstvo suhlasit nebude, pri¢om ona podpisala
zmluvu bez vedomia obecného zastupitelstva a tvarila sa, Ze zmluva neexistuje, dokonca



odiSla z miestnosti telefonovat. PokraCovala emotivna diskusia, v ktorej starostka tvrdila, ze
obecné zastupitelstvo informovala, kym poslanci opakovali, Ze sjej konanim nikdy
nesuhlasili a ziadali vratenie finanénych prostriedkov na ucet obce.

Poslanec LuboS Toth poziadal starostku, Zze ak chce takéto listy na obecnej stranke
zverejnovat, tak minimalne nech na uvod listu uvedie, ze navrh zapisnice Citala a Ze sa k nej
nevyjadrovala, pretoze ako sama pred chvilou povedala, vroku 2015 zverejiovala
informacie, ktoré vo velkom mnozstve neboli podpisané overovatelmi, kym poslanec Lubos
Toth prinasa zapisnice, ktoré su podpisané overovatelmi ato, Ze sa starostka takymto
spbsobom vyjadruje k zapisniciam povazuje za zasah do svojho sukromia, do osobnych prav
a je lahko mozné, Ze sa bude domahat nahrad $kéd, ak mu boli spésobené. Starostka
odpovedala, ze kazdy si mbze svoje prava a povinnosti uplatfiovat kde len chce.

Po ukonc&eni interpelacii starostka predniesla navrh uznesenia:

Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko berie na vedomie interpelacie poslancov obecného
zastupitel'stva LuboSa Tétha, Moniky Habarovej, Jozefa Haska a Ervina Schmiegera.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarova, Lubos Téth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali za (menovite): 6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habanova, Lubos$ Toth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Navrh uznesenia bol prijaty.

Bod programu €. 7 - Schvalenie Dodatku €. 3 k VSeobecne zavdaznému nariadeniu €.
2/2014 o urceni vysky finanénych prostriedkov na mzdy a prevadzku na dieta
materskej Skoly zriadenej na izemi Obce Ovéiarsko na kalendarny rok 2017

Starostka predniesla informaciu o dotacie na MS Ovéiarsko. Zarover uviedla, Ze pri
schvalovani prostriedkov na MS poslanci schvaluju prostriedky bez problémov, pri¢om
poukazala na skuto€nost, Ze poslanci schvalili prostriedky na skrifiu vo vySke 450 € bez
vyberového konania. Poslanci nasledne uviedli, ze do Skélky starostka skrifiu nezakupila.

V diskusii poslanec Ervin Schmieger uviedol, Zze na investicie do $kblky bola suma
schvalena, ale starostka nekonala v prospech tejto investicie. Starostka hovorila
o investiciach do MS v predchadzajucich rokoch, poukazovala na rastice vydavky ohladne
MS. Na otazku poslanca Ervina Schmiegera &i je hrda na to ako MS vyzera neodpovedala.
Pri pokradujucich tvrdeniach starostky o rasticich vydavkoch v MS a rasttcich mzdach, na
ktoré poslanec Jozef Hasko reagoval informaciou, ze mzdy v Skolstve uréuje Stat, nie obecné
zastupitel'stvo sa poslanec Ervin Schmieger spytal, o sa kupilo do MS za dva roky tohto
volebného obdobia. Na tuto otazku starostka neodpovedala, poslanec Ervin Schmieger
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odpovedal sam, Ze ni€. Na otazku poslanca LuboS$a Tétha preco starostka nekonala, ked boli
v roku 2016 schvalené prostriedky na rekon$trukciu Skolského dvora starostka odpovedala,
Ze ma na to svoje dévody. Poslanec Ervin Schmieger doplnil, Ze dokonca upozorfioval na
havarijny stav strechy MS. Po ukonéeni diskusie dala starostka hlasovat o nasledujicom
navrhu uznesenia:

Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko schvaluje dodatok ¢. 3 kVZN €. 2/2014 o ur€eni
vysky finanénych prostriedkov na mzdy a prevadzku na dieta materskej Skoly zriadenej na
uzemi obce Ovciarsko na kalendarny rok 2017.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarova, Lubos Téth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali za (menovite): 6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarova, Lubos Téth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Navrh uznesenia bol prijaty.

Bod programu €. 8 - Schvalenie Zadania pre Uzemny plan Obce Ovéiarsko

Starostka predniesla informaciu o zadani pre Uuzemny plan obce Ovciarsko, oboznamila
poslancov s odporu¢acim stanoviskom ZSK k zadaniu pre uzemny plan. Po predneseni
informacii otvorila diskusiu.

Poslanec Ervin Schmieger poZiadal o informacie k priemyselnym zénam v obci Ovciarsko,
ktoré v predloZzenom zadani pre uzemny plan obce Ovdiarsko nie su rieSené, ako sa idu
rieSit oblasti druzstva a pripadne pozemok p. Mikulika pri ihrisku. Starostka odpovedala, ze
uz boli poslanci v minulosti informovani o skuto¢nosti, ze pri priprave zadania sa
nezohladnuju vlastnicke vztahy k pozemkom.

Poslanec Lubo$ Téth poZiadal o prilohy ,Vyhodnotenie pripomienok organov Statnej spravy,
samospravy a pravnickych osdb k Zadaniu pre UPN — O Ovgiarsko® a ,Vyhodnotenie
pripomienok fyzickych osdb k Zadaniu pre UPN — O Ovéiarsko®. Starostka tvrdila, Ze to nie
su dokumenty pre obecné zastupitelstvo. Poslanec Lubo§ Téth nasledne citoval z navrhu
uznesenia: ,Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko konstatuje ze: pism. b) Akceptované
pripomienky dotknutych organov Statnej spravy, samospravy a pravnickych osob su
zapracované v Zadani pre Uzemny plan Obce Ovéiarsko, resp. bude sa k nim prihliadat
vramci spracovania Navrhu uzemnoplanovacej dokumentacie a naslednych stupnov
projektovej dokumentacie®. Nasledne starostke povedal, Ze tieto dokumenty nedostal
a neméze vyjadrit suhlasné stanovisko, ked dokumenty ani nevidel. Po naslednej diskusii,
v ktorej poslanec Lubo$S Téth poukazal na tvrdenia starostky ako ich podrobne informuje
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starostka tieto dokumenty poslancom obecného zastupitelstva predlozila a poziadala
o uvedenie tejto skutoCnosti v zapisnici. Po prestudovani dokumentov poslancami dala
starostka hlasovat' o nasledujucich navrhoch uznesenia:

Obecné zastupitelstvo v Ovéiarsku:

. Konstatuje, ze

a) Zadanie pre Uzemny plan Obce Ovéiarsko bolo po dobu viac ako 30 dni zverejnené
spbsobom v mieste obvyklym a prerokované s organmi Statnej spravy, samospravy,
pravnickymi a fyzickymi osobami v sulade s ustanovenim § 20 stavebného zakona

b) Akceptované pripomienky dotknutych organov Statnej spravy, samospravy a
pravnickych oséb s zapracované v Zadani pre Uzemny plan Obce Ovéiarsko,
resp. bude sa k nim prihliadat v ramci spracovania Navrhu uzemnoplanovace;j
dokumentacie a naslednych stuprfiov projektovej dokumentacie

c) Kuplatnenym pripomienkam fyzickej osoby sa bude prihliadat v ramci spracovania
Navrhu uzemnoplanovacej dokumentacie

d) Okresny urad v Ziline, Odbor vystavby a bytovej politiky posudil dopracované
Zadanie pre Uzemny plan Obce Ovéiarsko a vydal k nemu suhlasné stanovisko
podla § 20 ods. 5) stavebného zakona listom & OU-ZA-OVBP1-2016/042393/TOM
zo dna 21.12.2016 s odporu€anim Obecnému zastupitelstvu v Ovciarsku
predmetné Zadanie schvalit

Il. Sudhlasi

a) S vyhodnotenim pripomienok dotknutych organov Statnej spravy, samospravy,
pravnickych a fyzickych oséb k navrhu Zadania pre Uzemny plan Obce Ovciarsko

lll. Schvaluje

a) Zadanie pre Uzemny plan Obce Ovéiarsko podla ustanovenia § 20, ods.7, pism. c)
stavebného zakona

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarova, Lubos Téth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali za (menovite): 4 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Lubo$ Téth,
Lubo$ Hoferica

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
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Zdrzali sa (menovite): 2 poslanci — Monika Habarova, Juraj Cillik

Navrh uznesenia bol prijaty.

Nasledne starostka predniesla navrh dalSieho uznesenia:

Obecné zastupitelstvo v Ovéiarsku:

l. Schval'uje

a) Zavazok Obce Oveiarsko, ukongit proces obstaravania a schvalovania Uzemného
planu Obce Ovciarsko do troch rokov od uzatvorenia Zmluvy o poskytnuti dotacie
na spracovanie predmetnej Uzemnoplanovacej dokumentacie medzi Ministerstvom
dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR a Obcou Ovc¢iarsko

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habanova, Lubos$ Toth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali za (menovite): 6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habanova, Lubos$ Toth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Navrh uznesenia bol prijaty.

Bod programu €. 9 - Finanéné podmienky upratovacich prac na obecnom urade a v
priestoroch saly a zasadacky kulturneho domu

Starostka na uvod bodu predniesla informaciu o zabezpec€eni upratovacich prac v roku 2016,
ktoré boli vykonavané uchadzaCom o zamestnanie. Od septembra 2016 bola podpisana
dohoda o brigadnickych pracach Studenta.

Po tejto informacii poziadala starostka o navrh uznesenia k tejto téme ainformovala, ze
neziskala ani medzi nezamestnanymi zaujemcu o vykonavanie tychto prac. Zaroven
starostka informovala, Zze odmena bola vo vySke 2,90 € za hodinu.

Poslanec Ervin Schmieger poziadal o informaciu, ¢i nie je mozné opat ziskat uchadzaca
0 zamestnanie, naCo starostka odpovedala, Zze taka moznost v suCasnosti nie je, ani sa
nejavi, ze by bola mozna. Poslanec Lubo$ Hoferica navrhol ziskat cenové ponuky firiem,
ktoré sa zaoberaju touto Cinnostou.
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Po naslednej diskusii bola dosiahnuta zhoda na navy$enie rozpoctu na 7 hodin tyzdenne,
pricom sa upratovanie tyka aj vonkajSich verejnych priestranstiev. Nasledne ekonémka obce
prezentovala potrebu navySenia rozpoctu na tento ucel na rok 2017 o 800 €.

Navrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovéiarsko:

a) schvaluje finanéné podmienky upratovacich prac na obecnom urade s pocétom 7
hodin tyzdenne, priCcom 3 hodiny tyzdenne upratovania na obecnom urade
a verejnom priestranstve, 4 hodiny tyzdenne upratovania v priestoroch saly,
zasadacky a dalSich priestorov KD,

b) schvaluje zapracovanie finanénych prostriedkov prostrednictvom rozpoctového
opatrenia €. 1/2017 vo vySke 600 € na mzdu a 200 € odvody.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarova, Lubos Téth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali za (menovite): 6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarova, Lubos Téth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Navrh uznesenia bol prijaty.

Bod programu €. 10 — R6zne
Starostka uviedla bod rokovania a otvorila diskusiu.

Poslanec Jozef Hasko sa spytal, kto bude zodpovedny za prevzatie upratovacich prac, ktoré
boli schvalené v predchadzajucom bode. Starostka odpovedala, ze zodpovedna bude ona, je
to tak uvedené v dohode o vykonani prac.

Poslanec Lubo$§ Toth predniesol navrh uznesenia, ktory podla vyjadrenia starostky nebolo
mozné schvalit v bode rokovania Interpelacie poslancov a poZiadal starostku, aby dala
hlasovat o nasledujucom navrhu uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko ziada
starostku obce Ovciarsko o organizovanie Obecného plesu 2017 za podmienok, ktoré
predniesla na zasadnuti obecného zastupitelstva dria 14. 12. 2016.

Starostka opakovane upozornila, ze s poslancami obecného zastupitel'stva ples organizovat
nebude ata podmienka bola prenesena na poslancov obecného zastupitelstva. Poslanec
Lubo$ Toth sa spytal, €i teda tieto podmienky pre starostku neplatia. Starostka po ukonceni
diskusie dala na ziadost poslanca LuboSa Totha hlasovat o nasledujucom navrhu uznesenia:
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Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko ziada starostku obce Ovdiarsko o organizovanie
Obecného plesu 2017 za podmienok, ktoré predniesla na zasadnuti obecného zastupitel'stva
dna 14. 12. 2016.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarova, Lubos Téth, Lubo§ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarova, Lubos Téth, Juraj Cillik

Hlasovali proti (menovite): 1 poslanec — Lubo$ Hoferica
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Navrh uznesenia bol prijaty.

Poslanec Lubo$ Toth vo vztahu k diskusii v bode Interpelacie poslancov o dévodoch, preco
starostka nepodpisuje zapisnice z rokovani obecného zastupitel'stva predniesol a zdévodnil
poslancom obecného zastupitelstva dal$i navrh uznesenia a poziadal starostku aby dala
hlasovat’ o nasledujucom navrhu uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko vyzyva
starostku obce Ovciarsko Darinu Ninisovu aby sa vyjadrovala k zneniu zapisnice z rokovania
obecného zastupitelstva v priebehu jej pripravy a ukoncila zverejfiovanie vlastnych
dokumentov, ktoré neboli odsuhlasené zapisovateflom ani overovatefmi zapisnice.

Starostka sa vyjadrila, ze nebude s poslancami konzultovat zapisnicu, ak poslanec Lubos
Toth vynechava informacie, ktoré ona prednasa, tak bude nadalej zddvodnovat preco
zapisnice nepodpisuje. Zarovenn ponukla, ze poskytne vzor zapisnhice, ktory dostala na
Skoleni. Poslanec Jozef Hasko navrhol inStalovanie kamier a mikrofénov a zéznamy
z rokovania poskytnut verejnosti. Starostka tvrdila, Ze s takymto zverejfiovanim to nie je
jednoduché a brani tomu legislativa. Poslanec Jozef Hasko argumentoval tym, ze v inych
obciach beZi rokovanie obecného zastupitel'stva v priamom prenose a Ze tam teda asi plati
iny zakon. Zarovefn sa vyjadril, Zze sa skonlia spory o znenia zapisnice. Starostka po
ukonceni diskusie dala na Ziadost poslanca LuboSa Tétha hlasovat’ o nasledujucom navrhu
uznesenia:

Obecné zastupitel'stvo obce Ovciarsko vyzyva starostku obce Ovciarsko Darinu Ninisovu aby
sa vyjadrovala k zneniu zapisnice zrokovania obecného zastupitelstva v priebehu jej
pripravy a ukoncila zverejfiovanie vlastnych dokumentov, ktoré neboli odsuhlasené
zapisovatelom ani overovatelmi zapisnice.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite):6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarova, Lubos Téth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habarova, Lubos Téth, Juraj Cillik
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Hlasovali proti (menovite): 1 poslanec — Lubo$ Hoferica
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Navrh uznesenia bol prijaty.

Starostka konstatovala, Ze nadoba na posypovy material na ulici Pod Hajom nepatri obci a
poziadala poslanca Ervina Schmiegera aby premiestnil nadobu na pozemok toho, komu
sluzi. Poslanec Ervin Schmieger odpovedal, ze nadoba patri jemu, ale sluzi obci, obanom,
nie jemu. Starostka konstatovala, Ze poslanec Ervin Schmieger zase umiestnil nadobu bez
suhlasu, fakt si robi ¢o chce. Do diskusie sa zapoijil poslanec Lubos Téth s informaciou, ze
poslanec Ervin Schmieger umiestnil nadobu na posypovy material ako pomoc pre ob&anov
eSte vroku 2015, teda v obdobi, ked pre obec zabezpe€oval zimnu udrzbu ciest. Ak
starostka naraza na to, Zze je pred domom rodiny poslanca LuboSa Toétha, tak on obyCajne
nema problém sa k domu dostat, pretoze jemu v tej najstrmsej Casti ulice staci cavnut do
dvora. Starostka protestovala, ze ona na ni¢ nenaraza. Poslanec Lubo$ Téth pokracoval, ze
problém maju obyvatelia domov nad nimi a tdto nadoba bola umiestnena tam, kde si s fou
mobzu pombcet vSetci €o byvaju povyse. Poslanec Lubo$ Hoferica konstatoval, Ze dany stav je
potrebné legalizovat. Starostka nasledne argumentovala tym, Ze nadoba nie je umiestnena
na obecnom pozemku.

Starostka dalej konStatovala, ze poslanec Ervin Schmieger pouziva symboly obce na
sukromnom aute a poukézala na to, Ze $tatut obce hovori o nejakych pravidlach. Dalej
uviedla, Ze je to svojvolne vylepené, niekde ziskany erb a spytala sa na zaklade akej Ziadosti
a suhlasu. Poslanec Ervin Schmieger odpovedal, Zze auto dalo polepit OFK, starostka
poukazovala na skuto€nost, Ze je to jeho sukromné auto a pokial chce pouzivat symboly, ma
si pozriet aky je Statut. Poslanec Ervin Schmieger uviedol, Ze nepoSkodzuje meno obce,
auto sa vyuziva na ten ucel, na ktory sa vyuzivat ma. Poslanec Lubo$ Téth konstatoval, ze
to vnima tak, Ze ide o rieSenie osobnych zalezitosti. Starostka nasledne na poslanca Lubosa
Totha adresovala Ziadost o premiestnenie nadoby na posypovy material na jeho stranu ulice,
pretoze nadoba je na sukromnom pozemku a cesty v obci nie su vysporiadané. Poslanec
Lubos Toth v naslednej vrave konStatoval, ze nadoba je za plotom v jarku a navrhol, aby si
poslanci dali urobit Siltovky so symbolmi Ovciarska. Na naslednu otazku poslanca LuboSa
Totha aby starostka povedala o €o jej presne s tym kontajnerom na posypovy material ide,
starostka povedala, Ze jej ide o to, aby sa dal na parcelu toho, komu kontajner patri, ma za
to, ze pozemky nie su vysporiadané a poukazala na pani Hudecovu, ktora si ohradila
pozemok az po cestu.

Po vyCerpani naplne bodu programu dala starostka hlasovat o nasledujucom navrhu
uznesenia:

Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko berie na vedomie informacie v bode ,Rézne*
poskytnuté poslancom LuboSom Téthom a starostkou obce.

Hlasovanie:
Pritomni poslanci (menovite):6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika

Habarova, Lubos Téth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik
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Hlasovali za (menovite): 6 poslancov — Ervin Schmieger, Jozef Hasko, Monika
Habanova, Lubos$ Toth, Lubo$ Hoferica, Juraj Cillik

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Navrh uznesenia bol prijaty.

Bod programu €. 11 — Zaver

Po vyc€erpani vSetkych bodov programu starostka podakovala pritomnym za ucast
a rokovanie obecného zastupitel'stva ukoncila o 20:30 hod.

V Ov¢éiarsku dna 09. 01. 2017

Zapisal: Jozef Hasko

Overovatelia: Ervin Schmieger

Lubos Hoferica

Starostka obce: Darina Ninisova
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