Zapisnica z 5. zasadnutia Obecného zastupitel'stva obce Ovéiarsko zo dia 15.6.2016

Pritomni: podla prezencnej listiny

Obecné zastupitelstvo na svojom zasadnuti prerokovalo:

Bod programu €. 1 — Otvorenie zasadnutia obecného zastupitel'stva

Rokovanie 5. zasadnutia Obecného zastupitelstva obce Ovciarsko (dalej len ,0Z“) v silade s § 13
ods. 4 pism. a) zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov o0 17:30
otvorila starostka obce Ovciarsko Darina Ninisova. Privitala ob¢anov, poslancov OZ a Ing. Kruzela.
Zaroven konstatovala, Ze OZ je uzndsania schopné, pritomni su piati poslanci, poslanec Lubos
Hoferica sa ospravedInil, Monika Habarnova sa ospravedinila a pride neskoér. Rokovanie OZ viedla
starostka obce.

Bod programu €. 2 - Uréenie zapisovatela a overovatelov zapisnice

Po otvoreni zasadnutia obecného zastupitelstva starostka sa starostka vyjadrila, Ze vzhladom na
neplnenie si povinnosti poslanca Ervina Schmiegera ako zapisovatela a za jeho aroganciu uréuje
za zapisovatela poslanca Lubosa Tétha a za overovatelov navrhuje poslancov Adrianu Hirjakovu a
Juraja Cillika. Na naslednt otazku poslanca Ervina Schmiegera, ¢i bol arogantny starostka
nereagovala, poslanec Ervin Schmieger sa vSak opakovane vyjadril, Ze zapisnice na Obecny urad
dorucil aarogantny nebol, nato starostka odpovedala, Ze to ma nechat tak, ignorovala
skutoc€nost, Ze sa poslanec Ervin Schmieger ohradil vocéi jej obvineniu a pokradovala vo svojej
reci. Tymto bola nastavend atmosféra, ktord zotrvala pocas celej doby rokovania Obecného
zastupitelstva.

Navrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko berie na vedomie uréenie zapisovatela
poslanca Lubosa Tétha a overovatelov zépisnice poslanca Juraja Cillika a poslankyfiu Adrianu
Hirjakovu.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite): 5 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov



Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Starostka konstatovala prijatie navrhu uznesenia.

Bod programu €. 3 - Volba ndvrhovej komisie
Za ¢lenov navrhovej komisie starostka navrhla Jozefa Haska a Ervina Schmiegera.

Navrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko voli do Ndvrhovej komisie poslancov
Jozefa Haska a Ervina Schmiegera.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite): 5 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Starostka konsStatovala prijatie navrhu uznesenia.

Bod programu €. 4 — Schvalenie programu zasadnutia obecného zastupitel'stva

Starostka vyzvala poslancov na predloZenie navrhov poslancov do Upravu programu rokovania.

Poslanec Ervin Schmieger navrhol doplnenie bodov rokovania:

- 11. Rekonstrukciu vonkajsej fasady budovy Materskej Skoly
- 12. Rekonstrukcia kuchynky v kultirnom dome

Poslanec Jozef Hasko navrhol doplnenie bodu rokovania:
- 13. Stanovenie terminu na zacatie vystavby budovy na ihrisku
Poslanec Lubos Téth navrhol doplnenie bodu rokovania:
- 14. Zasady hospodarenia s financ¢nymi prostriedkami
Dalie body rokovania mali posunuté &islovanie.
Nasledne dala starostka hlasovat za prijatie programu zasadnutia OZ ako celku:

1. Otvorenie zasadnutia obecného zastupitelstva
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2. Urcenie zapisovatela a overovatelov zdpisnice

3. Volba navrhovej komisie

4. Schvdlenie programu obecného zastupitelstva

5. Kontrola plnenia uzneseni obecného zastupitelstva ¢. 35-42/2016 zo dria 04.05.2016

6. Odborné stanovisko hlavného kontroldra k Zavere¢nému uctu Obce Ovciarsko za rok 2015

7. Schvdlenie Zaverecného uctu Obce Ovciarsko za rok 2015

8. Vyrocna sprava za rok 2015

9. Schvdlenie navrhu planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra Obce Ovciarsko na 2. polrok
2016

10. Schvalenie navrhu VSeobecne zavazného nariadenia ¢. 2/2016 o nakladani s komunalnymi

odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na Uzemi Obce Ovciarsko
11. Rekonstrukcia vonkajSej fasaddy budovy Materskej Skoly
12. Rekonstrukcia kuchynky v Kultirnom dome
13. Stanovenie terminu na zacatie vystavby budovy na ihrisku
14. Zasady hospodarenia s finanénymi prostriedkami
15. Schvalenie navrhu rozpoctového opatrenia ¢. 9/2016
16. Rdzne
17. Interpelacie poslancov OZ
18. Diskusia
19. Zaver

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite): 5 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Starostka konstatovala prijatie navrhu programu rokovania OZ.

Zasadnutie OZ na navrh starostky, s ktorym poslanci suhlasili, pokracovalo udelenim slova Ing.
KruZelovi.

Ing. KruZel podal vysvetlenie k priebehu avykonu prac pri vymene streSnej krytiny avystavbe
pristresku. Poukazal na skutoc¢nost, Ze vykonavaci projekt nie je v stulade s $tudiou prezentovanou na
obecnom zastupitelstve vzhladom na odliSnosti pri priprave Studie a mozZnosti realizdcie aon
z autorského pohladu suhlasi s realizaciou, pri€om sa vyjadril, Ze je samozrejme potrebné odstranit



technické nedostatky. Pocas svojho vysvetlenia navrhol doplnenie prekrytia podhladu pristresku
sadrokartonom a rekonstrukciu opadanej fasady spodnej Casti kostola.

Poslanec Ervin Schmieger po Uvodnom vysvetleni Ing. KruZela poukazal na nedostatky pri realizacii
stavby a na chybajuce prvky, ktoré boli si¢astou ocenenia pri dohode:

- Chybajuce zadné nosné stipy, ktoré mali byt a boli na stretnuti predchadzajicom schvéleniu
rozpoc¢tu dohodnuté,

- Chybajuca vzpera na podeste,

- Predné nosné stipy mali byt realizované v drovni zabradlia, nie vedla,

- Spodné nosné stipy nie st umiestnené na patkach, ale na samonosnom schodovom stupni,

- Upozornenie na nesuhlas s doplnenim sadrokarténového zakrytia,

- Hrdzavejuce prvky ocelovej konstrukcie,

- Upozornenie na skutocnost, Ze dodavatel plechového pokrytia existujicej konstrukcie
odmietol realizovat pokladku plechu z dévodu nekvalitnej prace na pristresku,

- Dosky pouZité na poddasie pristresku su nekvalitné anie su oSetrené chemicky ani
ochrannym naterom,

- Nosné hranoly drevenej konstrukcie maju iny prierez ako nosniky kovovej konstrukcie.

Ervin Schmieger pochvalil zhotovitelov novej strechy a zaroven uviedol, Ze dodavatel plechov na
pristreSok odmietol pokrytie pripraveného pristresku vzhladom na nekvalitny podklad.

Po pripomienke Ervina Schmiegera Ing. KruZel upozornil, Ze on je, autorsky dozor, nie stavebny dozor
a potrebuje, aby mu pripomienky ddval stavebny dozor, nie niekto z poslancov. Starostka na otazku
Ervina Schmiegera kto vykondva stavebny dozor najprv odpovedala, Ze stavebny dozor vykonava Ing.
KruZel, po upozorneni Ing. Kruzela, Ze on vykonava len autorsky dozor pripustila, Ze stavebny dozor
nebol zabezpeceny, kedZe Ing. Kruzel chodi na stavbu dohliadat a kedZe ide o drobnu stavbu,
stavebny dozor nie je povinny.

Na otdzku poslanca Lubosa Tétha, i je Ing. KruZel so sucasnym rieSenim diela spokojny sa Ing. KruZzel
vyjadril, Ze on ako autor je so sucasnym rieSeni diela spokojny. Poslanec Lubos Toth sa nasledne
s rovnakou otdzkou obratil na starostku, ¢i je ona stymto rieSenim diela spokojnd. Starostka
odpovedala, Ze nevie, preCo pan inZinier dava na nu takuto otazku, bola vypracovana studia a Ze
v tom nevidi chyby, ktoré by prekazali pri vstupe do kostola a s projektantom sa rozpravala o potrebe
spevnit schodovy dielec, na ktorom je postaveny spodny nosny stip. Starostka sa dalej vyjadrila, ze
sUucasny tvar a podoba pristresku bola jednou z moZnosti, ktoré boli navrhnuté a bola fiou prijata.

Ing. Kruzel sa v diskusii dalej vyjadril, Ze vSetky technické nedostatky musia byt okamZite zapisané do
stavebného dennika a musia byt odstranené.

Po tomto vyjadreni Ing. KruZela sa starostka vyjadrila, Ze chce mozno ukondit tuto diskusiu a ak tam
nejaké problémy su, poslanec Ervin Schmieger chodi na stavbu a s namietkami moze prichadzat za
nou. Poslanec Ervin Schmieger starostke pripomenul, Ze sa na predchadzajucom zasadnuti OZ
ponukol, Ze bude stavebny dozor vykonavat bezodplatne, ¢o starostka odmietla. Na tuto pripomienky
starostka nereagovala.

Poslanec Ervin Schmieger sa spytal, ¢i je mozné zajtra do stavebného dennika urobit zépis. Na tuto
otazku dostal od Ing. KruZela odpoved, Ze je to jednoducha stavba a Ze je potrebné do stavebného
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dennika zapisat najma doleZité nedostatky stavby, k téme ¢asového terminu zapisu do stavebného
dennika sa Ing. Kruzel nevyjadril.

Ing. KruZel dalej suhlasil s ndvrhom poslanca Ervina Schmiegera na presun zabradlia na miesto,
kde st osadené stipy, ¢o je menej naroéné na naklady, ne? presun podpornych stipov a e Ervina
Schmiegera v tomto rieSeni podpori. Zaroven uviedol, Ze bolo nevyhnutné, aby zadavatel stavby
zadal spravne a Uplné specifikacie a Ze niekto by mal zvazit detaily vitaznej ponuky.

Po ukonceni tejto diskusie a dosiahnuti zhody na odstraneni nedostatkov sa starostka spytala, i
bude OZ suhlasit s navrhom upravit podhlad so sadrokartonom a spodné murivo.

Poslanec Jozef Hasko sa vyjadril, Ze ma obec dostat to, ¢o chcela, poslanec Lubos Téth sa vyjadril,
Ze je potrebné najprv dokondit jednu stavbu a nasledne mézeme zadat diskusiu o Upravach.

Ing. KruZzel ndsledne informoval OZ otom, Ze priprava Uzemného planu pokracuje podla
ocakavani. Poslanec Ervin Schmieger pripomenul, Ze by sa uZ mala zacat diskusia s obéanmi,
s ¢im bol vyjadreny vieobecny suhlas.

Po skonceni diskusie a po odchode Ing. Kruzela sa poslanec Lubos Toth starostky spytal, ¢i zariadi
zapisanie nedostatkov stavby do stavebného dennika v sulade s predchadzajucou diskusiou. Na
tuto otazku starostka odpovedala, Ze Ziada poslancov o pisomné dorucéenie zistenych
nedostatkov a nasledne je moiné sa stretnUt na tvari miesta a o tychto nedostatkoch dalej
rokovat. Po tejto odpovedi sa strhla vSeobecna vrava, vyjadrujica nesuhlas poslancov s takouto
odpovedou. Poslanec Lubos Tdth sa vyjadril, Ze starostka je jedina, kto je opravneny v tejto
veci v prospech obce konat a nevyzera to, Ze chce v prospech obce konat. Na tuto reakciu
poslancov starostka nereagovala, zacala uvadzat dalsi bod rokovania. Poslanec Lubo$ Téth sa
vyjadril, Ze ma este jednu otazku, na ¢o starostka podrazdene reagovala, Ci chce inZinier Téth
viest toto rokovanie a poziadala ho, aby ju nechal pokracovat v programe. Otazku neumoznila
polozit a diskusiu k tomuto bodu ukondila. Poslanec Lubos Téth poloZil tato otazku nasledne
v bode ¢. 15.

Bod programu €. 5 — Kontrola plnenia uzneseni obecného zastupitelstva ¢. 35 — 42 / 2016 zo
dna 04. 05. 2016

V tomto bode programu starostka precitala sihrnni informéciu o pocte a charaktere uzneseni OZ
a OZ informovala, Ze vykon uznesenia ¢. 40 / 2016, prijatie VZN ¢. 1 — Zasady hospodarenia
s finanénymi prostriedkami obce Ovciarsko pozastavila.

Nasledne dala starostka hlasovat o navrhu uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovéiarsko berie
na vedomie spravu o plneni uzneseni OZ zo dfia 4. maja 2016 ¢. 35—-42 / 2016.

Hlasovanie:



Pritomni poslanci (menovite): 5 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth

Hlasovali za (menovite): 1 poslanec — Adriana Hirjakova
Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov

Zdrzali sa (menovite): 4 poslanci - Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin Schmieger, Lubo$
Toth

Starostka konstatovala, Ze uznesenie nebolo prijaté.

Bod programu €. 6 — Odborné stanovisko hlavného kontroléra k zaverecnému uctu obce
Ovciarsko za rok 2015

V Uvode tohto bodu rokovania starostka ospravedlnila oneskorenie Hlavnej kontrolérky z dévodu
sibehu srokovanim OZ vo Svederniku a precitala odborné stanovisko hlavného kontroldra
k zavere¢nému Ovciarsko za rok 2015.

Poslankyina Monika Habanova prisla pocas citania o 18:37.

Po precitani odborného stanoviska otvorila starostka diskusiu. KedZe sa do diskusie neprihlasil Ziadny
z poslancov, dala starostka hlasovat o navrhu uznesenia:

Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko berie na vedomie spravu nezdvislého auditora z overenia
rocnej uctovnej zavierky obce Ovciarsko za rok 2015, odborné stanovisko hlavného kontroldra
k zadvere¢nému Uctu obce Ovciarsko za rok 2015 vypracované v zmysle § 18f, ods. 1 pism. c, zdkona
369/1990 Zb. o0 obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov.

Po precitani navrhu poslanec Lubo$ Téth reagoval otazkou, preco je predmetom tohto uznesenia aj
sprava auditora, ktoru poslanci eSte nevideli. Starostka reagovala odovzdanim sprdvy auditora
poslancom na precitanie, vratane priloZzenej Gctovnej zavierky.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Starostka konstatovala, Ze uznesenie bolo prijaté.



Bod programu €. 7 — Schvalenie zadvere¢ného Uctu obce Ovciarsko za rok 2015
Starostka predniesla dévodovu spravu k bodu rokovania. Nasledne otvorila diskusiu.

Poslanec Lubo$ Téth uviedol, Zze vzhladom na skutoc¢nost, Ze si chcel preverit niektoré skutoc¢nosti
uvedené v texte zdvere¢ného Uctu a starostka neposkytla doklady, ktoré Ziadal, nie je ochotny
hlasovat v prospech prijatia zavereéného G¢tu a bude trvat na obdrzani dokladov, ktoré na tento Ucel
Ziadal. Starostka odpovedala, Ze zaverecny Ucet mali vSetci k dispozicii a ak nieco nie je jasné, mozu
sa poslanci pytat. Po odpovedi poslanca Lubosa Totha, Ze sa nevie pytat, ak nie je mozné zistit
potencidlne nespravnosti sa starostka spytala, ¢i si je poslanec Lubos Toth vedomy skutocnosti, Ze ak
zaverecny Ucet zastupitelstvo neschvali, musi zastupitelstvo jeho vyhrady prerokovat a Ze zaverecny
ucet je rok uzavrety a Ze bol predmetom kontroly auditora a kontroly Hlavného kontroléra? Poslanec
Lubos Téth odpovedal, Ze si je tejto skutocnosti vedomy a starostke pripomenul, Ze zaverecny ucet
07 ziadalo uZz na februarovom zasadnuti aby bolo moiné ¢o najskér nakladat s finanénymi
prostriedkami. Zaroven uviedol, Ze starostka opatovne predloZila OZ dokument na schvélenie aZ na
poslednom moznom zasadnuti pred povinnostou schvélenia. Zaroven uviedol, Ze je presvedéeny
o tom, Ze je mozné zavere€ny Ucet pripravit aj v predstihu a tak to aj poslanci Ziadali, pretoze ako
asistent auditora sa zUcastfioval auditu Uctovnych zdvierok velkych firiem s janudrovym terminom
a teda vie, Ze je to mozné.

Nasledne starostka ukoncila diskusiu a predniesla ndvrh uznesenia na hlasovanie: Obecné
zastupitel'stvo obce Ovciarsko:

1. KonStatuje, Ze Obecné zastupitelstvo prerokovalo Zavereény ucet obce Ovciarsko za rok 2015
2. Schvaluje vzmysle § 11 odst. 4 pism. b) zdkona 369 / 1990 o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov
a. Zaverecny ucet obce Ovciarsko za rok 2015
b. Celoro¢né hospodarenie za rok 2015 bez vyhrad
c. Pouzitie prebytku za rok 2015 na tvorbu rezervného fondu v celkove] vyske
36 497,05 €.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 1 poslanec — Adriana Hirjakova

Hlasovali proti (menovite): 4 poslanci - Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin Schmieger, Lubo$
Toth

Zdrzali sa (menovite): 1 poslanec — Monika Habanova

Starostka konstatovala, Ze uznesenie nebolo schvalené.



Bod programu €. 8 — Vyrocna sprava za rok 2015
Starostka predniesla dévodovu spravu k bodu rokovania. Nasledne otvorila diskusiu.

Poslanec Lubos Téth poukazal na skutoénost, Zze poslanci nemali k dispozicii U¢tovnu zavierku a dalsie
doklady o ktoré Ziadal.

Pri tejto poziadavke vznikla emotivna diskusia, pri ktorej poslankyfa Adriana Hirjakova tvrdila, Ze
doklady, ktoré su zZiadané su zbytocné, ona ich neZiada, neZeld si tieto maily dostavat a poslanec
Lubo$ Toth nema pravo takymto spdsobom zataZovat Obecny Urad. Diskusia sa vratila aj k stavbe
pristreSku pri Dome cirkevnych obradov, kde poslanci podla poslankyne Adriany Hirjakovej mali
k dispozicii vietky informacie arozpodet na stavbu schvalovali. Dal$i poslanci oponovali, e
schvalovali uvolnenie prostriedku na realizaciu stavby, ale detailné informacie k stavbe ako celku
nemali. Na otazku poslanca LuboSa Tétha, ¢i mala Adriana Hirjakova k dispozicii napriklad polozkovy
rozpoCet stavby, starostka odpovedala, Ze polozkovy rozpocet je sucastou vyberového konania
aspada do kompetencie starostu aposlanci do toho nemaju zasahovat. Bud schvdélia, alebo
neschvalia. Na to su iné kontrolné organy. Na tuto odpoved starostky poslanec Ervin Schmieger
reagoval, Ze to je problém, Ze obec nema tieto detaily zapracované vzmluve akeby starostka
spolupracovala, tak kazdy s poslancov pripomenie nieco, ¢o je tam potrebné. Teraz nastal problém,
kvoli tomu, Ze tieto detaily do zmluvy nedala. Ako moze obec od dodavatela pytat nieco, ¢o v zmluve
nema. Postavil stavbu, ale nikde nie je napisany presny prehlad materidlu, ktory mal byt pouZity.
Zareven sa vyjadril, Ze je zvedavy ako tuto stavbu obec dokonci. Pochvalil opatovne firmu, ktora
robila rekonstrukciu strechy a uviedol, Ze s pristreSkom je problém od zaciatku.

Starostka poziadala poslanca Ervina Schmiegera, aby nekomentoval tuto vec a aby sa vratil k diskusii
o vyrocnej sprave. Poslankyna Adriana Hirjakova uviedla, Ze za nieco hlasuje Uplne sama a dalsi
poslanci nerobia nieCo zmysluplné avoéi vsetkému zbytoCne vznasaju namietky. Ona tomu
nerozumie, tak sa nepyta. V ndslednej emotivnej diskusii poslanec Lubo$ Téth poukdzal, Ze Ervin
Schmieger rozumie stavebnym veciam, tak sa pyta, on rozumie uctovnym veciam tak sa pyta.
Poslankyria Adriana Hirjakova dalej uviedla, Zze OZ straca Cas asedi tu Styri, pat hodin, Zze musela
z predchadzajucich zasadnuti naozaj odist pred ich ukonéenim a uz to nepovazovala za potrebné, aj
tak si ostatni poslanci odhlasovali vsetko ¢o chceli, su piati. Nasledne poslanec Lubos Téth polofZil
otdzku, ¢i ju skuto€ne nezaujima za €o hlasuje. Poslankyna Adriana Hirjakovd odpovedala, Ze sa
zdrziavala hlasovania.

Starostka vstupila do diskusie auviedla, Ze ma vsetky materidly kdispozicii a predklada
k nahliadnutiu. Poslancovi LuboSovi Téthovi uviedla, Ze tu nie je na to, aby riadil Obecny urad.
Poslanec Lubos Toth odpovedal, Ze neriadi, Ziada informacie.

Emotivna diskusia pokracovala az do ukoncenia tejto ,drzej“ diskusie starostkou, ktora predniesla
navrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko berie na vedomie Vyrocnu spravu obce
Ovciarsko za rok 2015.

Hlasovanie:



Pritomni poslanci (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 1 poslanec — Adriana Hirjakova

Hlasovali proti (menovite): 5 poslancov - Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin Schmieger, Lubo$
Toth, Monika Habanova

Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Starostka konstatovala, Ze uznesenie nebolo schvalené.

Bod programu €. 9 — Schvalenie navrhu planu kontrolnej ¢innosti Hlavného kontroléra Obce
Ovciarsko na 2. polrok 2016

Starostka po oznameni, Ze navrh planu kontrolnej Cinnosti bol zaslany poslancom a zverejneny na
obecnej stranke otvorila diskusiu, do ktorej sa nikto neprihldsil. Nasledne dala hlasovat
o nasledujucom navrhu uznesenia:

Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko:

1. Schvaluje plan kontrolnej ¢innosti Hlavného kontroléra obce Ovciarsko na 2. polrok 2016,
Poveruje Hlavnu kontroldrku vykonat kontroly v sulade so schvalenym planom kontrolnej
¢innosti Hlavného kontroldra obce Ovciarsko na 2. polrok 2016

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Starostka konstatovala, Ze uznesenie bolo prijaté.

Hlavna kontroldrka prisla o 18:55.

Bod programu €. 10 — Schvalenie navrhu VZN o nakladani s komunalnymi odpadmi



Starostka predniesla dévodovu spravu, informovala najméa o tom, Ze je potrebné prijat nové VZN aby
sa dodrzal sulad s novou legislativou, informovala o skuto€nosti, Ze sluzbu bude v obci poskytovat
spolo¢nost NaturPack a o niektorych detailoch poziadaviek na triedenie odpadu. Nasledne otvorila
diskusiu, ktord bola menej emotivna a poslanci aj starostka vyslovili najma nasledujice pripomienky:

Poslanec Ervin Schmieger navrhol, aby obec zaviedla namiesto vriec zber do velkokapacitnych nadob
na kazdej ulici, kde budid méct ludia triedeny odpad vyhadzovat, aby najma bio odpad neldkal
napriklad diviaky. Poukazoval na skutoc¢nost, Ze vrecia vo dvore nie st dobré rieSenie a na skutoc¢nost,
Ze v Bitarovej su velkokapacitné nadoby a podobné riesenie je aj v KoteSovej.

Poslankyria Adriana Hirjakova nesuhlasila s navrhom Ervina Schmiegera, navrhovala mat v garazi
vrece, priCom sa vyjadrovala, Ze napriklad jej sa nebude chciet prenasat odpad na jedno zberné
miesto na ulici.

Starostka sa vyjadrila, Ze vacsi problém vidi v tom, Ze ludia vhadzuju nespravny odpad do obecnych
nadob urcenych na triedeny odpad, pricom sa vyjadrila, Ze v Bitarovej su s tymto rieSenim problémy
a naklady za vyvoz odpadu su vyssie.

Poslanec Lubo$ Téth sa pytal, ktoré z bodov navrhu VZN boli Specificky upravené pre potreby obce
Ovciarsko, kedZe sa zda, Ze navrh VZN bol urobeny podla nejakého vzoru a obsahuje udaje tykajuce
sa KoteSovej, pricom si vSimol, Ze je Specificky upraveny popis kontajnerov podla poctu ¢lenov
domadcnosti. Starostka odpovedala, Ze v upravenom texte VZN suU uZ Udaje o KoteSovej upravené
a VZN s novym textom zodpoveda potrebam obce Ovciarsko.

Poslanec Jozef Hasko sa uistoval, ¢i moze skutocénost, Zze sa bude zvySovat objem separovaného
odpadu znamenat znizenie nakladov na odvoz komunélneho odpadu, na ¢o sa starostka vyjadrila, Ze
ona to chape rovnako.

Pri dalSej diskusii ¢ast poslancov Ziadala zvazenie moZnosti pouZitia velkokapacitnych kontajnerov
namiesto igelitovych vriec v domacnostiach, pricom starostka pripomenula, Ze je nevyhnutné, aby
boli tieto kontajnery umiestnené na obecnom pozemku. Poslanci Ziadali preverenie dalSich moznosti
pred tym, nez obec zaviaze obcanov k skladovaniu r6znych druhov odpadov v domacnostiach vo
vreciach.

Po vysloveni argumentov poslancov bol predneseny navrh aby bolo VZN schvélené stym, Ze
namietky sa budu riesit nasledne, kvoli nevyhnutnosti mat platné VZN k 1. julu 2016, naco poslanec
Ervin Schmieger reagoval pripomenutim, Ze potreba VZN v suvislosti s novym zakonom bola predsa
prednesena uz na marcovom zasadnuti obecného zastupitelstva a opdt mame navrh VZN az
v poslednom moznom termine bez moznosti vyhodnotit vSetky mozZnosti rieSenia situdcie.

Po ukonceni diskusie starostka predniesla ndvrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko sa

v

uznieslo na VSeobecne zdvdaznom nariadeni ¢. 2 / 2016 o nakladani s komunalnymi odpadmi
a drobnymi stavebnymi odpadmi na Uzemi obce Ovciarsko.

Hlasovanie:
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Pritomni poslanci (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 2 poslanci — Adriana Hirjakova, Monika Habanova
Hlasovali proti (menovite): 3 poslanci —Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin Schmieger
Zdrzali sa (menovite): 1 poslanec — Lubos Téth

Starostka konstatovala, Ze uznesenie nebolo prijaté.

Bod programu 11 — Rekonstrukcia vonkajsSej fasady na budove Materskej Skoly

Poslanec Ervin Schmieger predniesol navrh na opatovné uvedenie, priCom poprosil starostku, aby
zastupovala poslancov, ktori o to Ziadaju a aby bola tato rekonstrukcia rieSend v priebehu letnych
prazdnin. Zaroven predniesol prisfub, Ze Ciastka na tento ucel bude schvédlena hned po predloZeni
cenovych ponuk moznych dodavatelov, pricom navrhol, Ze méze byt ndpomocny pri formulovani
presnych poZiadaviek na dodavatela aeSte pripomenul, Ze jednu orientacnd cenovl ponuku uz
v minulosti poskytol a ak starostka ziska pri rovnakych poziadavkach lepsSiu ponuku, nikto nebude do
koneéného vyberu dodavatela vstupovat a vyber ovplyvriovat.

Po predneseni navrhu starostka otvorila diskusiu. Poslankyna Monika Habanova pozZiadala
o zopakovanie rozsahu navrhovanej rekonstrukcie, poslanec Ervin Schmieger poskytol detailnejsie
vysvetlenie.

Nasledne starostka po uzavreti diskusie poziadala poslanca Ervina Schmiegera o navrh uznesenia. Po
porade s dalsimi poslancami bol formulovany nasledujici navrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo
obce Ovdiarsko vo vztahu k uzneseniu ¢islo 20/2016 opéatovne Ziada starostku o zabezpeclenie
ziskania reprezentativnych cenovych ponuk pre potreby rekonstrukcie fasady Materskej skoly
v rozsahu: nater strechy, vymena poddasia, zateplenie obvodovych murov, povrchova Uprava sokla
avymena hlavnych vchodovych dveri v ¢o najskorSom termine tak, aby bolo moiné realizovat
rekonstrukciu v priebehu letnych prazdnin roku 2016.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 1 poslanec — Monika Habarnova
Starostka konstatovala, Ze uznesenie bolo prijaté.
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Bod programu 12 — Rekonstrukcia kuchynky v Kultirnom dome

Poslanec Ervin Schmieger predniesol nasledujuci navrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce
Ovciarsko Ziada pani starostku o zabezpecenie ziskania reprezentativnych cenovych ponuk pre
potreby rekonstrukcie kuchyne Kultiurneho domu vrozsahu: vymena elektroinstalacie, vymena
vodovodnych a odpadovych rozvodov, oprava vapenno-cementovych omietok, vymena keramickych
obkladov avymena PVC podlahy za keramicki dlazbu, kuchynska linka spifiajica podmienky
prevadzkovania v podmienkach kultirneho domu.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov

Starostka konstatovala, Ze uznesenie bolo prijaté.

Bod programu 13 — Schvalenie terminu zaciatku vystavby viactucelovej budovy na ihrisku

Poslanec Jozef Hasko predniesol zdovodnenie navrhu tohto bodu programu, pri ktorom apeloval na
starostku, Ze tdto téma je obci rieSend dlhodobo a opakovane aje to ona, kto stdle vyhladava
prekazky a vyhyba sa tejto stavbe. Spytal sa, i sa stdle ¢aka len na list od futbalovej organizacie,
ktora zakaze hravanie zapasov na ihrisku v Ovciarsku. Vo svojom prihovore apeloval aj na
skutoénosti, Ze obec neposkytuje primerané podmienky pre deti, ktoré chcu hravat futbal a hradi sa
Ovciarsku vyhybaju.

Ked' chcel poslanec Lubos Tdth polozit v tejto zaleZitosti starostke otazku, starostka sa ho spytala, ¢i
je to jeho bod rokovania a povedala, Ze sa nebude k tejto téme vyjadrovat. Poslanec Lubo$ Téth trval
na svojej otazke ana vyzvu starostky sa spytal, ¢i bude starostka spolupracovat pri vystavbe tejto
budovy na ihrisku. Starostka sa zvySenym hlasom vyjadrila, Ze nebude na tuto otdzku odpovedat
z dévodov, Ze ide o bod programu, ktory navrhol Bc. Hasko a poZiadala o navrh uznesenia z jeho Ust.
Poslanec Jozef Hasko odpovedal, Ze prdve otvorila diskusiu ktomuto bodu, naco starostka
odpovedala: ,ale diskutujte”. Na opakované poloZenie tej istej otazky starostka odpovedala, Ze sa
nebude vyjadrovat.

Pri dalsej diskusii sa starostka vyjadrila, Ze si pripravi anketu medzi obcanmi, aby zistila, i je vobec
o tuto stavbu medzi obéanmi zaujem. Ndsledne sa starostka vyjadrila, Ze s touto skupinou poslancov
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do vystavby viacucelovej budovy nepdjde aopdtovne poukazala na nedostatok financnych
prostriedkov pre tento ucel a trva na verejnom obstaravani pre stavbu aj pre stavebny dozor.

Poslanec Ervin Schmieger upozornil na diskusiu s pdnom Koptdkom, ktory spolupracoval pri priprave
projektu pre ziskanie dotacii a ktory vyjadril nazor, Ze pri svojpomocnej vystavbe by mohla byt
povodne schvalenda suma 30.000 € postacujlica na rieSenie hrubej stavby a pokial je k dispozicii
skupina ochotnych ludi, tak je tento zdmer realizovatelny. Zaroven sa vyjadril, Ze poslanci hladaju
rieSenie, nie prekazky a opakoval svoju ponuku, Zze bude vykonavat stavebny dozor bezodplatne
a prijme zodpovednost s tym suvisiacu.

Starostka dalej argumentovala tym, aké maju poslanci na fu naroky ohladom nakupov pre obec,
pricom sa nestaraju o ndkupy vykondvané futbalovym klubom v Ovciarsku. Na otazku o aké nakupy
sa jednd odpovedala, Ze napriklad o lopty, na ¢o poslanec Ervin Schmieger odpovedal, Ze ide 0 13 € za
loptu. Starostka argumentovala dalej ndkupom dresov bez uvedenia sumy avyjadrila sa, Ze
spolupraca nebude na Ziadnej drovni.

Nasledovala emotivna diskusia otom, ako sa orgdny obce vzdjomne blokuju v aktivitach
a o detailoch, pricom poslankyna Adriana Hirjakova prednasala argumenty, preco nie je vhodné tuto
budovu zacdinat a dalsi poslanci prednasali argumenty v prospech vystavby.

Navrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko Ziada starostku o zabezpeclenie zacliatku
stavebnych prac svojpomocnou formou v spolupréci s ob¢anmi obce na vystavbe viacicelovej budovy
na ihrisku v Ovciarsku do dna 31. 7. 2016 v rozsahu 30.000 € alokovanych na tento Ucel uznesenim
¢. 49/2015.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin Schmieger, Lubo3
Téth, Monika Habanova

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 1 poslanec — Adriana Hirjakova

Starostka konstatovala, Ze uznesenie bolo prijaté.

Bod programu 14 — Zasady hospodarenia s finanénymi prostriedkami

Poslanec Lubo$ Téth uviedol, Ze vzhladom na pozastavenie vykonu uznesenia ¢. 40 / 2016 zo dna 4. 5.
2016 starostkou predkladd OZ opatovne navrh VZN €. 1 / 2016 — Zasady hospodarenie s finanénymi
prostriedkami na schvélenie vrovnakom zneni. Po predneseni tohto ndvrhu poprosil starostku
o otvorenie diskusie.
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K tomuto bodu sa nikto neprihlasil do diskusie a po vyzve starostky predniesol nasledujic navrh
uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovéiarsko schvaluje VZN €. 1/2016 — Zasady hospodarenia
s financnymi prostriedkami obce Ovciarsko.

Hlasovanie:

Pritomni poslanci (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin Schmieger, Lubos
Toth, Monika Habanova

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 1 poslanec — Adriana Hirjakova

Starostka konstatovala, Ze uznesenie bolo prijaté.

Bod programu 15 — Schvalenie navrhu rozpoétového opatrenia €. 9/2016

Starostka poZiadala ekondmku obce Ivanu Knappovu o prednesenie navrhu na Upravu rozpoctu. Po
predneseni navrhu na Upravu rozpoctu otvorila starostka diskusiu.

Poslanec Lubo$ Téth predniesol ndvrh na vyradenie prijmov vo vyske 2.000 € a vyradenie vydavkov
vo vyske 3.400 € z rozpocCtového opatrenia €. 9.

Poslanec Lubos Téth v nasledujucej diskusii Ziadal o predloZenie ¢erpania rozpoc¢tu obce Ovciarsko
k 31. 5. 2016. Po odpovedi starostky, Ze ma zdkonnu lehotu na ukoncenie mesiaca poslanec Lubos
Téth Ziadal, aby sa predkladali navrhy na dpravy rozpoctu vtedy, ked je k dispozicii aj prehlad o
Cerpani rozpoctu. KedZe dalej prebiehala diskusia k potrebe alebo nepotrebe dokladov, poslanec
Lubos Téth poZiadal, aby sa informacia aktualizovala na internetovej stranke obce a aby tam bol vidy
k dispozicii prehlad o aktualnom stave rozpoétu po Upravach. Starostka s touto Ziadostou vyslovila
absolatny nesuhlas, pricom tvrdila, Ze ma informaciu o tom, Ze rozpoctové opatrenia sa nezverejniuju.
Zverejnuje sa podla jej slov rozpocet a pripadne dalSie veci s tym suvisiace, ale Uprava rozpoctu urcite
nie. Poslanec Lubo$ Toéth trval na tom, Ze chce mat k dispozicii vidy pri poZiadavke na Upravu
rozpoCtu aj prehlad o Cerpani rozpoctu. Starostka na tuto poZiadavku odpovedala, Ze bude
k dispozicii kazdy stvrtrok, naco poslanec Lubos Téth reagoval, Ze v takom pripade nech predklada aj
poziadavky na Upravu rozpoctu len kazdy Stvrtrok a opakovane tvrdil, Ze nebude schvalovat navrhy
na zmenu rozpoctu ak nebude k dispozicii aj cerpanie rozpoctu.

Hlasovanie k navrhu poslanca Lubo$a Tétha na vyradenie prijmov vo vyske 2.000 € a vyradenie
vydavkov vo vyske 3.400 € z rozpoctového opatrenia €. 9
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Pritomni poslanci (menovite): 6 poslancov — Adriana Hirjakova, Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin
Schmieger, Lubos Téth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin Schmieger, Lubo$
Toth, Monika Habanova

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov
Zdrzali sa (menovite): 1 poslanec — Adriana Hirjakova

Starostka konsStatovala, Ze navrh poslanca Lubosa Tétha na Upravu rozpoctového opatrenia bol
prijaty.

Vzhladom na skuto€nost, Ze poslanci zvazovali mozZnost znizenia schvélenej sumy na stavbu
pristresku pri Dome cirkevnych obradov sa poslanec Lubos Téth v pokracujucej diskusii vratil
k otazke, ktord chcel polozit starostke po odchode Ing. KruZela, na ¢o starostka reagovala
podrazdene a odpovedala, Ze ona si pamata, Ze Ing. KruZel sa nebranil ani takému stavu, aky je.

Napriek podrazdenej reakcii starostky poslanec Lubo$ Téth pokracoval a spytal sa starostky, ¢i bude
v rokovani s dodavatelom stavby trvat na vykonani stavebnej Gpravy, na ktorej sa dohodli poslanec
Ervin Schmieger a Ing. KruZel, na premiestneni zabradlia na schodisku k nosnym stipom pristresku
tak, aby nosné stipy neprekazali pri chddzi popri zabradli a aby sa stali su¢astou zabradlia.

Na tlUto otazku starostka odpovedala, Ze nebude odpovedat. Na naslednu otazku poslanca Lubosa
Toétha ,Pre¢o?” odpovedala ,Ja Vam dovod nebudem uvadzat. ZapiSte si to do zapisnice, prijmite si
uznesenie.”

Pokracovala emotivna diskusia, pri ktorej sa poslanec Lubos Tdth postavil a predvadzal kracanie popri
zabradli s prekazajucim stipom, pri¢om sa starostky pytal ako poslanec zastupujici ob&anov, & je
naozaj s tymto rieSenim spokojna, pretoze to ovplyvni situaciu pre vsetkych ¢o chodia do kostola na
niekolko desiatok rokov. Starostka sa ako Statutar vyjadrila, Ze pokial su otdzky kladené tymto
spbsobom, ona na ne nebude odpovedat. Zaroven povedala, Ze ak je poslanec Schmieger taky znaly,
mal prist na Obecny Urad atieto nedostatky nahlasit. Poslanec Lubos$ Téth reagoval, Ze su teraz
nahldsené a i teda starostka bude v tom zmysle konat. Starostka odpovedala, Ze Ziada, aby boli tieto
nedostatky spisané a odovzdané na Obecny Urad a ona bude o tom rokovat. Zarover pozZiadala, aby
boli tieto nedostatky zapisané aj do zapisnice.

Nasledne poslanec Lubos Téth pokracoval a vyjadril sa, Ze ako poslanec nesuhlasi s tym, aby bola
uhradend suma za tieto stavebné prace pokial nebudd odstranené vsetky nedostatky. Pri dalSej
diskusii, ked poslanec Lubos Téth pokracoval v kladeni otdzok na tuto tému a trval na tom, Ze chce
jasnu odpoved, starostka trvala na tom, aby hned na mieste zapisal vSetko, o ¢om sa diskutuje.
Poslanec Lubos Téth odpovedal, Ze to momentalne nie je mozné, Ze zapisnicu bude spracovavat
nasledne, pricom poslanec Ervin Schmieger predniesol navrh, aby sa nahravka z rokovania zverejnila
na obecnej stranke a Ziadna zdapisnica nebude potrebna. Starostka opakovane trvala na okamzitom
zapisani tejto diskusie, nac¢o poslanec Lubo$ Téth poZiadal o prestavku v rokovani OZ, aby mohol
poziadavku starostky splnit. Na tuto poZiadavku starostka reagovala tvrdenim, Ze poslanci nie su na
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rokovanie pripraveni a ona prerusuje rokovanie a pokracovat sa bude nabudlce, Ze ona sa nemieni
s poslancami dotahovat. Po tomto vyroku poslanec Lubo$ Téth poprosil starostku, aby aspori dala
hlasovat o ndvrhu rozpoctového opatrenia, ktory sama predlozila.

Poslankyna Adriana Hirjakova, zvolena do funkcie overovatelky zapisnice, odisla zo zasadnutia OZ
0 20:47.

Poslanec Ervin Schmieger, kedZe nebola dand odpoved, ktorou sa budd chréanit obecné peniaze,
popri spisovani nedostatkov na stavbe pristresku, predniesol navrh zniZit schvaleni sumu na ucel
vystavby pristresku a schvalit opatovne do vysky povodne uréenej sumy po odstraneni nedostatkov
na stavbe. Svoj ndvrh argumentoval tym, Ze je mozné, Ze ked zhotovitel zisti, aky rozsah Uprav sa
Ziada, tak sa moze rozhodnut stavbu opustit v siéasnom stave.

Poslanec Lubo$ Téth poukazal na riziko suvisiace s tym, Ze rozpocet bol schvaleny a na tomto zaklade
bola podpisana zmluva so zhotovitelom stavby. Po tejto pripomienke pokracovala emotivna diskusia,
pri ktorej sa poslanec Ervin Schmieger dozadoval odpovede, ako je mozné chranit obecné peniaze,
naco zacala starostka tvrdit, Ze ma k dispozicii vSetky potrebné doklady o rozsahu stavebnych prac
a polozkovy rozpocet, naco odisla do svojej kancelarie, vratila sa s obalom s dokumentmi, tvrdila, Ze
aj poslanec Ervin Schmieger daval ponuku na stavbu pristresku, ktora bola neldspesna, s ¢im poslanec
Ervin Schmieger nesuhlasil a starostka tvrdila, Ze mu to dokaze. Po velmi emotivnej diskusii opat obal
s dokumentmi odniesla a Ziadny z dokumentov nikomu z pritomnych neukazala. Poukazala na zmluvu
zverejnend na internete, pricom poslanci sa doZadovali aj detailnejSich informacii, ktoré boli

predmetom prac, najma polozkovy rozpocet materialu a prac. Starostka zopakovala hrozbu, Ze
rokovanie zasadnutia OZ ukondi.

Po ukonceni diskusie starostka predniesla navrh uznesenia: Obecné zastupitelstvo obce Ovciarsko
berie na vedomie rozpocétové opatrenie €. 8/2016, schvaluje rozpoltové opatrenie ¢. 9/2016
s pozmenujucim navrhom Ing. Tétha

Hlasovanie za Upravu rozpoctu ako celok po schvaleni navrhu na Upravu prednesenom poslancom
LuboSom Téthom:

Pritomni poslanci (menovite): 5 poslancov —Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin Schmieger, Lubo$
Toth, Monika Habanova

Hlasovali za (menovite): 5 poslancov — Juraj Cillik, Bc. Jozef Hasko, Ervin Schmieger, Lubo$
Toth, Monika Habanova

Hlasovali proti (menovite): 0 poslancov

Zdrzali sa (menovite): 0 poslancov
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Starostka konstatovala, Ze rozpoctové opatrenie ¢. 9/2016 bolo schvalené v zneni po Uprave
navrhnutej poslancom LuboSom Téthom.

Bod programu 16 — R6zne
Starostka informovala o nasledujucich bodoch:

- Vyberové konanie na riaditela materskej skoly,

- OdloZenie podnetov poslanych poslancami na prokuratiru pre preskimanie zakonnosti
konania starostky pri podpise zmliv v suvislosti s Géastou obce na vyzve na ziskanie dotécie —
Vyuzitie OZE azniZenie energetickej ndrocnosti budovy kultirneho domu. Po Ziadosti
poslanca LuboSa Toétha o poskytnutie fotokdpie rozhodnutia prokuratiry starostka
odpovedala, Ze ju pravdepodobne dostanu aj poslanci, tento dokument je adresovany jej
a fotokdpiu neposkytne,

- Poziadala poslanca Jozefa Haska o vratenie overenej kdpie povolenia na vyrub drevin v obci
z roku 2015.

Po predneseni tychto informacii starostka ukoncila zasadnutie OZ a opustila budovu Obecného
uradu o0 21:19 aj napriek pripomenutiu poslanca Lubosa Tétha, Ze program rokovania nebol
vyéerpany a rokovanie OZ ma pokracovat dal$imi bodmi.

Svojim odchodom starostka znemoznila poslancom poloZenie nasledujticich otazok pripravenych
pre bod rokovania €. 17 — Interpeldcie poslancov OZ:

Poslanec Jozef Hasko:

- Chcel sa spytat na sucasny stav ziadosti o nenavratny prispevok na verejné osvetlenie,

- Chcel sa spytat, preco su dokumenty na obecnej stranke zverejriované bez peciatok, bez
datumov a podpisov,

- Chcel sa spytat, preco starostka svojvolne zmenila pévodne dohodnuty program zasadnuti na
rok 2016

Poslanec Ervin Schmieger:

- Chcel sa spytat na stav rieSenia svojvolného vykopu na obecnej ceste pri dome, v ktorom
byva starostka, na ktory starostka nasledne doplnila povolenie, ktorého platnost uz uplynula,
cesta zostala neopravena a stav cesty sa neustale zhorSuje a vznikd dalSia Skoda na okolitej
asfaltovej ploche,

- Chcel sa spytat kedy ma starostka v Umysle realizovat zavoz na Kiahnine,

- Chcel sa spytat na riesenie regulovania vtoku vod do obce, ¢o uz bolo niekolko krat
predmetom rokovania OZ, najma ulice Na Viesky, Priedevsie, za DCO a pri p. Majdakovi

Poslanec Lubos Téth:

- Chcel poziadat oinformacie o Najomnej zmluve medzi obcou Ovciarsko a manzelmi
Sifrovymi, kedZe ide o nehnutelnosti a podla jeho nazoru nakladanie s nehnutelnostami
podlieha schvaleniu OZ,
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Chcel poziadat o informaciu, v akej vyske boli obci poskytnuté sponzorské dary pre pripravu
hodov a kedy budu zapracované do obecného rozpoctu,

Chcel pozZiadat o poskytnutie spravy Hlavnej kontrolérky k prevereniu podnetu na
protipravne konanie v podmienkach obecnej samospravy v obci Ovciarsko, o ktoru starostku
poziadal e-mailom a dodnes ju neobdrzal,

Chcel poZiadat o rozsirenie rozsahu zverejnenych dokumentov na obecnej stranke, aby mali
obcania, aj dalsi zaujemcovia viac informacii o diani v obci, najmd o hospodareni, spravy
a odborné stanoviska Hlavného kontroldra, informdacie o aktudlnom stave Cerpania rozpoctu
v zneni vSetkych Uprav schvalenymi rozpoctovymi opatreniami, doplnenie vSetkych priloh
a dalSich dokumentov suvisiacich so zverejnenymi zmluvami, doplnenie napriklad dodacich
listov a pracovnych listov k faktiram a podobne.

Poslanci OZ ukoncili diskusiu v priestoroch Obecného uradu o 21:41.

V Ovciarsku dna 15. 6. 2016

Zapisal:

Overovatelia: Juraj Cillik

Lubos Toth

Adriana Hirjakova
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